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DE BEROEPSINSTANTIE - Afdeling openbaarheid van bestuur

Gelet op het decreet van 26 maart 2004 betreffende de openbaarheid van bestuur;

Gelet op het besluit van de Vlaamse Regering van 19 juli 2007 tot oprichting van de beroepsinstantie
inzake openbaarheid van bestuur en hergebruik van overheidsinformatie;

Gelet op het oorspronkelijke verzoek d.d. 15 januari 2016 van _ gericht aan de gemeente Herent
om afschrift te krijgen van beslissingen van het College van Burgemeester en Schepenen van de gemeente
Herent in verband met de uitvoering gegeven aan de richtinggevende en bindende bepalingen uit het
gemeentelijk ruimtelijk structuurplan, goedgekeurd via M.B. van 29/06/2004 na de definitieve stopzetting
van de mouterij-activiteiten door het bedrijf Cargill.

Gelet op het feit dat de gemeente Herent heeft nagelaten om binnen de decretaal voorgeschreven termijn
een beslissing te treffen;

Gelet op het beroepschrift van de - d.d. 14 maart 2016 tegen de ontstentenis van beslissing van de
gemeente Herent;

Gelet op de registratie van het beroepschrift op 14 maart 2016;

Wat de ontvankelijkheid betreft:

Overwegende dat het oorspronkelijke verzoek tot openbaarmaking werd ingediend op 15 januari 2016 en
dat op 14 maart 2016, de datum van het beroepschrift, de wettelijk gestelde beslissingstermijn van 15
dagen was verstreken; dat, aangezien binnen de wettelijke termijn een beslissing van de gemeente Herent
is uitgebleven, de termijn van beroep in overeenstemming met artikel 22, derde lid, van het
openbaarheidsdecreet van 26 maart 2004 geen aanvang heeft genomen;
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Overwegende dat het beroepschrift d.d. 14 maart 2016 tegen de ontstentenis van beslissing van de
gemeente Herent om deze redenen als ontvankelijk moet worden beschouwd;

Wat de gegrondheid betreft:

Overwegende dat overeenkomstig artikel 7, tweede lid van het decreet van 26 maart 2004 het recht op
passieve openbaarheid betrekking heeft op bestuursdocumenten; dat op grond van deze bepaling elke
instantie in principe verplicht is aan eenieder die erom verzoekt inzage te geven in, uitleg te verschaffen
over of een afschrift te bezorgen van de gewenste bestuursdocumenten;

Overwegende dat de openbaarmaking slechts kan geweigerd worden, mits toepassing wordt gemaakt van
één of meerdere uitzonderingen, zoals gestipuleerd in de artikelen 11 tot en met 15 van voormeld decreet;
dat artikel 3, 4° van het Decreet Openbaarheid een bestuursdocument definieert als de drager, in welke
vorm ook, van informatie waarover een instantie beschikt;

Overwegende dat - de gemeente Herent verzocht om hem een afschrift te verlenen van de
beslissingen van het College van Burgemeester en Schepenen van de gemeente Herent in verband met de
uitvoering gegeven aan de richtinggevende en bindende bepalingen uit het gemeentelijk ruimtelijk
structuurplan, goedgekeurd via M.B. van 29/06/2004 na de definitieve stopzetting van de mouterij-
activiteiten door het bedrijf Cargill op het grondgebied Herent;

Overwegende dat de beroepsinstantie op 16 maart 2016 de gemeente Herent contacteerde voor
toelichting naar aanleiding van het door - ingediende beroepschrift tegen de ontstentenis van
beslissing;

Overwegende dat de gemeente op 23 maart aan de beroepsinstantie meedeelde dat er tot op heden geen
beslissing genomen is in uitvoering van de bindende bepalingen van het gemeentelijk ruimtelijk
structuurplan inzake de herbestemming van de ambachtelijke zone aan het kanaal op de grens met
Tildonk; dat de gemeente hierdoor i niet in kennis kan stellen van de gevraagde beslissingen van het
schepencollege.

Overwegende dat de gemeente aan de beroepsinstantie meedeelde dat de bindende bepaling waarnaar

verwijst bovendien geen betrekking heeft op de site Cargill Malt; dat deze bindende bepaling
handelt over een ambachtelijke zone op de grens met de gemeente Tildonk, ter hoogte van Voetemstraat
40 te Haacht; dat Cargill Malt daarentegen ligt in een zone voor industriegebied in de Zijpstraat en niet op
de grens met de gemeente Tildonk;

Overwegende dat de gemeente Herent tenslotte ten opzichte van de beroepsinstantie stelt dat in het
richtinggevend deel van het gemeentelijk ruimtelijk structuurplan Herent de volgende passage met
betrekking op de activiteiten van Cargill Malt terug te vinden is:

De activiteit van Cargill Malt kan behouden bljjven binnen de bestaande beschikbare ruimte van de
bestemmingszone. Er is geen uitbreiding van de bestemmingszone. Op het ogenblik dat de activiteiten
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van Cargill Malt op deze site stoppen, is er een heroverweging van de gewenste ruimtelijke structuur
(par.i4.8).

Overwegende dat de beroepsinstantie oordeelt dat uit de toelichting door de gemeente Herent is
gebleken dat er in casu geen sprake is van bestuursdocumenten in de zin van artikel 3, 4° van het
openbaarheidsdecreet; dat het beroepschrift van - daarom ongegrond wordt verklaard; dat de
gemeente Herent niettemin hierover ook zelf de beroeper had kunnen informeren in het kader van haar
plicht tot behulpzaamheid op grond van artikel 7 van het openbaarheidsdecreet; dat zodoende nodeloze
beroepen vermeden kunnen worden;

Na beraadslaging,
BESLUIT:

Het beroepschrift van - tegen de ontstentenis van beslissing van de gemeente Herent aangaande de
uitvoering gegeven aan de richtinggevende en bindende bepalingen uit het gemeentelijk ruimtelijk
structuurplan, goedgekeurd via M.B. van 29/06/2004 na de definitieve stopzetting van de mouterij-
activiteiten door het bedrijf Cargill op het grondgebied Herent wordt als ontvankelijk en ongegrond
beschouwd.

Brussel, 4 april 2016

Voor de beroepsinstantie,
afdeling openbaarheid van bestuur,

Bruno ASSCHERICKX
Voorzitter
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